natost odrddy, aneb zavady pfi zaseti (na pr.
prilis husté zaseti);

e) pfi vyznaceni odrddy: nevyhovujbli vzhled a
typ (forma) stavu plodin, je-li pozorovano,
jak tomu u kukufice byva, vétsi mnozstvi ne-
plodnych rostlin, konecné, nelze-li doporuciti
odridu pro doméci osev, jakoZto méngé
cennou.

Uznani budiZz odepreno:

f) za vSech okolnosti pfi vyskytnuti se rakoviny
brambord (Chrysophlyctis endobiotica Schilb)
pfi_bramborech; pri silnéljél’m V_Y_skytnutl’ se
snéti praSné a tvrdé (Ustilago, Tililetia), nebo
pruhovitosti  (Helminthosporium) pfi obilovi-
nach nebo travach;

g) dale mdze byti uznani odepfeno vzhledem
k pFiznivym povétrnostnim pomérim doty¢-
ného rocniku pro vyvoj téchto chorob nebo
Skddcl:

,1. vyskytuji-li se za prohlidky poli:

a) pri obili: snét (Ustilaginaceae), rez listl, sté-
bel a klasti (Uredineae), namel (Claviceps
purpurea Tul.) atd.;

?) RBeronosporaceie)” Skvmitodt bona Acalleto:
trichum lagenariurn), skvrnitost hrachu (Asco-
chyta Pisi Lib.), rzi atd.;

¢) pfi bramborech: plisefi bramborova (Phytho-
phtora), svinutka listl, Gernani stonkl bram-
borovych, bakteriosy hliz atd.;

d) pfi krmnych Fepach: padli fepné (Peronos-
pora Schachtii Fuck),. hniloba srdeckova, ko-
fenokaz (Rhizoctonia) houby zavinujici skvr-
nitost listll jako Cercospora, Ramularia atd.;

e) pfi picnich travindch: snét (Ustilaginaceae),
rez (Uridineae), namel (Claviceps purpures
Tiil.), plisefi dusiva (Epichloe) atd.;

f) pfi zeleninach: padli (Erysipheae), plisef
(Peronosporaceae), na okurkdch Clados-
porihm cucumerinum Eli. et Arth. a Corynos-
pora Mazei Giiss, choroby Sclerotini, Botry-
tis, hniloby, bakteriosy atd.-;

2. Jestlize zjistény byly pfi prohlidkach skla-
dist a pfi odborném rozboru:

pfi obili; snét §Ustilaginaea), plisel snézna
(Fusarium nivale Ces.), zplesnivéni vSeho
druhu, hadatko obilni (Tylenchus scandens
Scbneid) atd.;

pfi  luSténinach: skvrnivky (Qloeosporium,
Ascochyta, atd.), nosatci vrtafi (Apion), no-
satci (Bruchus), hniloby atd.;

pfi klubi¢kach Fepnych: Phoma betae, Pero-

ttospora;

. pfi bramborech: _v&tSi procento = veSkerych
hnilob (mykos bakterios), strupovitosti (Spongos-
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pora, Cospora), s pozerky hmyzu, s mechanickym
poranénim atd.

PFi tom ma byti bran zfetel prislusny na moz-
nost Cisténi bramborovych sadi pred jejich odve-
denim.

PFi nepatrném vyskytnuti se vypocitanych
chorob budiz uznani s vyjimkou bodu f), jenz
mluvi o rakoviné brambord, atd., pfi jinak pfi-
znivém nalezu odepreno jen tehdy, neni-li potirani
chorob na poli nebo prislusnym dodatecnym o3e-
tfenim osiva (pfebranim, <Cisténim, strojenim)
proveditelno.

Brani vzork(l k odbornému rozboru uréenych
provede se dle zvlastnich navodu.

Prasek v. r.

Cis. 362.
NaFizeni vlady republiky Ceskoslovenské
ze dne 27. Cervna 1919,

jimz se provadi zdkon ze dne 22. kvétna 1919,
€. 320 Sb. z. a n,, 0 zménach ustanoveni obcan-
ského prava o manzelském pravu.

Aby proveden byl zadkon ze dne 22. kvétna
1919, ¢. 320 Sb. z. a n., nafizuje se:

Clanek |I.

a) Podle § 13c¢) uvedeného zékona lze o roz-
luku kazdého manZelstvi Zalovat!, opustil-li Zalo-
vany svého manZzela ZlomysIné a nevrati-H se na
soudni vyzvani do Sesti mésici; neni-li jeho pobyt
znam. budiZ soudni vyzvani ucinéno vefejné.

Navrh, aby vyzvan byl druhy manzel, by se
vratil do manzelského spoleCenstvi, podan bud
u soudu pfislusného provésti spor o rozluku man-
Zelstvi.

Jej uginiti miZe opustény manzel nebo jelio
zdkonny zéstupce. V ném bud také uvedeno a
osvédceno, z jakych pfi¢in ho druhy manzel opu-
stil, po jakou dobu jest vzdalen a kde pobyva.
Sezna-li soud z prednesenych Udajl, Ze jde o zlo-
myslIné opusténi, ulozi odplrci usnesenim, aby se
do Sesti mésich vratil do manZelského spolecen-
stvi se Zadajicim manZelem a pfipomene mu pfi
tom, Ze by jinak tento byl opravnén z tohoto di-
vodu Zalovat! o rozluku.

Lhdta pocitana bud ode dne doruceni vy-
zvani. Doruceno bud podle predpist o dorucéeni
Zalob. ,

Do usneseni neni stiznosti.

b) UCini-li se navrh, aby byl vefejné vyzvan

. manzel, ktery navrhovatele opustil, bud v navrhu

kromé toho, co uvedeno jest pod a), osvédceno.
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Ze jeho pobyt neni zndm. Udano bud, kde na-
posled bydlel' nebo pobyval. Jsou-li tu podminky,
vyzve ho soud vyhlaSkou, aby se' do Sesti mé-
sicd vratil do manzelského spoledenstvi s tym?z
pfipomenutim.

VyhlaSka bud vyvéSena na soudni desce vy-
zyvajiciho soudu, pak okresniho soudu, v jehoZ
obvodé vyzvany naposled mél Své bydlisté'nebo
pobyt, a v obci, kde naposled bydlel nebo po-
byval; kromé toho bud uvefejnéna na naklad vy-
zyvajiciho manzela po tfikrate v novinach, urce-
nych v té které zemi pro Gfedni vyhlasky. Soud
mlZe k navrhu neb i z Gfedni moci nafiditi, aby
vyhlaska byla uvefejnéna i v jinych , listech, ze-
jména v cizich, pobyva-li vyzvany mimo -toto
Uzemi.

Lhita se tu poCita ode dne, - kdy vyhlaska
byla po tfeti uvefejnéna, v Ufednim listé. Do usnhe-
seni neni stiznosti.,

Clanek Il

Rizeni o Zadostech z4 rozluku dle 8§ 15 a 17
uvedeného zakona provadi se pfed sborovymi
soudem prvni stolice v § 20 zakona naznaCenym,
Vv nesporném fizeni.

Jednani koné se z pravidla pred zpravodajem
senatu pro nesporné véci (§ 38 zak. o soudni orga-
nisaci). V Fizeni tomto neni tfeba ustanoviti pro
obhajeni manZelského svazku obhéé'ce po rozumu
8§ 177dv. d. z 23. srpna 1819, ¢. 1595 Sh. z. a § 15
min. naf. z 9. prosince 1897, €. 283 T. z.

Rozhodne se usnesenim (88 16 a 17 zak.), ve
kterém uveden biid také vytok o viné obsaZeny

rozsudku vyneseném ve sporu o rozvod, pokud
pfedchazel zadosti za rozluku spor o rozvod.

Zékon rozeznava troji skupinu rozvedenych
manzelstvi: j

I. ManZelstvi, jez byla rozvedena pfed vy-
danim zékona ze dne 22. kvétna 1919, Cis. 320
Sh. z. a n. P¥i nich neini' rozdild," bylo-li man-
Zelstvi rozvedeno o zalobé rozsudkem nebo jen
dobrovolng. V obou pfipadech mize kazdy z man-
Zell Zadati dle § 15 zak. za rozluku manZelstvi
pro nepfekonatelny odpor (8. 13, lit. i zak,). Z&
dost Ize podati, kdyZz uplynulo Sest mésict od
provedeného soudniho rozvodu — tedy bud cd
vydani rozsudku, jimz se vyslovuje rozvod, neb
ode dne, kdy u soudu se dohodli manzelé o dobro-
volném rozvodu a tato dohoda byla soudnim pro-
tokolem zjiSténa a rozvod soudem povolen (§ K)3
ob. z. obC.) a manzelé neobnovili manzelského
spolecenstvi.

V tomto pfipadé soud zjjisfciii ma jeding, ze
jest tu souhlas obou manzell's rozlukou, Ze uply-
nula doba Sesti mésicl v zakoné (§ 15) estanovena,
a Ze nejde o nerozvazny pocin. Za souhlas se po-
klada také, kdyZz manZzel, proti némuZz Zadost za
rozluku smefuje, se na soud nedostavi byv Fadné
v obsilce na nasledky toho upozornén (816 lit. b.
zédkona).

Uplynula-li vSak jiz tfi léta od provedeného
soudniho rozvodu, bude nutno jen zjistiti, Ze tato
InGia uplynula a Ze manzelé neobnovili manZzel-
ského spolecenstvi; nebot podle § 16 lit., a, odst. 2.
zak., neni tu tfeba ani souhlasu druhého manzela,
ani zjistGvati neprekonatelny odpor ani rozvaz-
nost pocinu.

Pro jiny diivod, neZ neprekonatelny odpor,
nelze za rozluku Zadati a tedy i tu soud odkéaze
Zadatele na porad prava, tvrdi-li jiny divod pro
rozluku, pokud jde toliko o dobrovolny rozvod,
nikoliv 0 rozvod vysloveny rozsudkem (8 17 zak.).

Ik ManzZelstvi, kterd byla rozvedena po vy-
hlaSeni zakona. | tu lze Z&dati za rozluku manZzel-
stvi pro neprfekonatelny odpor bez rozdilu, jde-li
0 rozvod vysloveny rozsudkem neb o dobrovolny
rozvod. Tuto Zadost, Ize pgdati teprve, kdyZ uply-
nul alespou rok od provedeného soudniho rozvodu
a manzelé neobnovili manzelského spoleCenstvi;
aby byla rozluka povolena o Zadosti, zapotfebi
jest dale souhlasu druhého manZela bud vyslov-
ného nebo micky projeveného tim, Ze se nedo-
stavi byv fadné a s upozornénim na nasledky
pfedvolan (§8 16, lit. b. zdk.) a konetné aby soud
konanym Setfenim nabyl presvédCeni, Ze jest tu
vskutku neprekonatelny odpor.

Jde-li o dobrovolny rozvod a nesouhlasi-li
druhy manzel nebo tvrdi-li Zadatel jiné ddvody
nez neprekonatelny odpor, soud odkaze ho na
porad prava.

Il. Manzelstvi, kterd byla soudem prohlasena

za rozvedena pravoplatnym rozsudkem podle
8§ 107 az 109 ob. z. obC. a'to z néktereho duvodu

uvedeného v § 13 zdkona z 22. kvétna 1919, Cis.
320 Sh.'z. a n. Tu zahrnuty budou i pfipady téchto
rozvodu jak prfed vyhlaSenim zékona, tak i po
ném vyslovenych. PFi nich bude mozno, Zadati za
rozluku bud pro neprekonatelny odpor (§ 13 lit. i
zék.), ktery neni dlvodem rozvodu dl.e 88 107 az
109 ob. z. ob¢., nebo za rozluku na podkladé pro-
vedeného jiz sporu' o rozvod. V tomto pFipadé
Mati ustanoveni § 17 zak., v onom ustanoveni
88 1S a 16 zak. (I. a IL.).

Zde staCi v Fizeni podle § 17 z&kona jedno-
stranna Zadost, neni tfeba ani souhlasu druhého
manZzela, ani aby uplynula urcitd doba od prove-
deného rozvodu. Soudu bude peclivé zkoumati,
opét nespornym fizenim, zdali skute€nosti zjisténé
Ve sporu o rozvod by(ljy by jiz tehdy oddvodnily
vyrok o rozluce, tedy bByly-li by, jiz tenkrate
k tomu staCily, aby na jejich podkladu byla povo-
lena rozluka, nikoliv jen pouhy, rozvod, kdyby
bylo o ni hned Zalovano. Ale soudu nalezi spolu
zkopmati, zdali i nyni jeSté nezménily se ony vy-
sledky zjisténé ve sporu o rozvod, zejména pfi
dusevnich chorobéach (88 13 lit. g, 17 na konci).

Z ustanoveni, Ze soud jednd v nesporném fFi-
zeni, se podava jednak, Ze jest povinen i z Gfedni



povinnosti v-ySetfiti a zjistiti vSeelmy skuteCnosti |

pro rozhodnuti zé&vazné,
jsou veSkery opravni prostfedky, -jez v ne-
sporném Fizeni mohou byti podany za pod-
minek tak stanovenych. Z ustanoveni tohoto vy-
plyva dale, Ze rozhodovati bude povolan nespor-
ny senat (8 87 zak. o soud, org., dovolany v 3§ 16
zak.). Zadost za rozluku podle § 15 nebo 17 zak.
budiZz zapsana do sbérného rejstfiku (Nc) prislus-
ného nesporného senatu.

JeZto jde o nesporné fizeni a opravné pro-
stfedky nejsou zakonem vylouceny, budou platiti
0 nich ustanoveni nesporného patentu.

Pro Slovensko neplati ustanoveni 8§ 13 a
nésl. (§ 30 zakona), proceZ pro né v platnosti z{i-
stavaji predpisy ve Ci. IV. uvedené.

Clanek llI.
24da-li se za rozluku podle § 15 zakona, bud
v predvolani, jeZ se doruci druhé strané do vlast-
nich rukou, vyslovné upozornéno, Zze se za to
miti bude, Ze souhlasi se zadosti za rozluku, kdyz
k roku nepfijde (§ 16 lit. b. zakona).

Clanek V.

Co do ostatniho Fizeni ve sporech manzel-
skych plati nadale ustanoveni dv. d. z 23. srpna
1819, ¢. 1595 Sh. z. s. a min. nafizeni ze dne
9. prosince 1897, ¢. 283 T. z., a ha Slovensku usta-
noveni 8§ 73 a nasl. zak. 51. XXXI. z roku 1894
a §§ 639 az 695 zak. 51. 1. z roku 1911, pokud vy-
danym zdkonem nebyla zrusena.

Clanek V.
. Toto nafizeni nabyva ihned ucinnosti a pro-
vede je ministr spravedInosti.

Dr. Stransky v. r.,
v zastoupeni ministerského predsedy.

Dr. Rasin v, r. Dr. Winter v. r.

jednak Ze pfipustny-

Habrman v. r. Stanék v. r.
Dr. Srobar v. r, Dr. Zahradnik v. r.
Prasek v. r. Stribrny v. r.

Dr. Soukup v. . Dr. Vrbensky v. r.
Dr. Hruban v. r.

" Cis. 363.
Narizeni vlady republiky Ceskoslovenské
ze dne 4. Cervence 1919

0 vydani statovek zngjicich na 100 K Cesko-
slovenskych.

§ L

Dle §8§ 8 a9 zakona ze dne 10. dubna 1919, 5.
187 Sh. z. a n., pocne Bankovni Ufad ministerstva
financi v nejblizSich dnech vydavali dle vyhlasky,
uvefejnéné souCasné pod Cis. 364 Sh. z. a n,
u hlavniho svého Ustavu, jakoZ i u viech svych
odbocek statovky na jedno sto Ceskoslovenskych
korun s datem 15, dubna 1919.
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SouCasné budteZz postupné brany z obéhu
jednostokoi unové  bankovky Rakouskouherské
anky-v okolkované dle nafizeni ministra financi
ze dne 25. Gnora 1919, Cis. 86 Sh. z. a n.

Lhota, kdy tyto okolkované bankovky pfe-
stanou byti zakonnym platidlem ¢eskosloven-
ského statu, bude stanovena pozdéji.

§2
Ministru financi se uklada, aby toto nafizeni
provedl.
8 3
Nafizeni nabyva platnosti dnem vyhlaSeni.
Svehla v. r,, y zastoupeni min. predsedy.

Dr. Rasin v. r. Dr. Soukup v. r.
Prasek v. r. Dr. Vrbensky v. r.
Stribrny v. r. Dr. Zahradnik v. r.

Dr. Stransky v. t. Dr. Winter v. r.
Dr. Hruban v. r.

Cis. 364.

Vyhlaska Bankovniho tfadu ministerstva
financi za dne 4. Cervence 1919

0 vydavani jednostokorunovych Ceskosloven-
skych statovek s datem 15. dubna 1919.

Z nafizeni vlady republiky Ceskoslovenské
ze dne 4. Cervence 1919, ¢&. 363 Sh. z.-a n., poCne
Bankovni (fad vydavali v nejblizSich dnech
u svého hlavniho Gstavu v Praze, jakoZz i vSech
svych odbocek jednostokorunové statovky Cesko-
slovenské s datem 15. dubna 1919 vyménou za
jednostokorunové bankovky  Rakouskouherské
banky, opatfené kolkem Ceskoslovenskym.

Tyto statovky jsou blize oznaeny v pfipo-
jeném popise (dodatku).

Doba, kdy jednostokorunové bankovky Ra-
kouskouherské banky, okolkované dle nafizeni

ministra financi ze dne 25. unora 1919, Cis. 86 Sh.
z. an,, pfestanou byti zakonnym platidlem Cesko-

slovenského statu, bude stanovena pozdéji.

Ministr financi:
Dr. Al. RaSin v. r.
¢lenové Bankovniho vyboru ministerstva financi:

Dr. Horéacek v. r. Dr. Roos v. r.

Dodatek ku vyhlasce.
Popis jednostokorunovych stato-
vek Ceskoslovenského status da-
\ tem 15 dubna 1919

Statovky republiky Ceskoslovenské po 100
korunach jsou 165 mm Siroké a 95 mm vysoké.
Papir vykazuje proti svétlu tmavsi konturu mfize
se svétlejSimi otvory kosoCtverecnymi.

Pfedni strana statovky ma svétleSedy pod-
tisk, obsahujici v drobné kresbé dvojocasého Iva



