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1. Z&kon, kterym se méni néktera ustanoveni trestniho fadu z 23. kvétna 1873, €. 119

f. z. a zékona él. XXXIIl. z roku 1896. — 2. Zékon o zméné nékterych ustanoveni, upravujicich
pensijni naroky a vstup do vysluzby jakoz ! o nékterych vyhodach pro statni zaméstnance.

Cis. 1.

Zakon ze dne 18. prosince 1919,

kterym se méni néktera ustanoveni trestniho
Fadu z 23. kvétna 1873, €. 119 F. z. a z&kona
¢i. XXXM. z roku 1896.

clanek I.

Trestni fad z 23. kvétna 1873, ¢ 119 i. z,
se doplfiuje a méni takto:

1. Posledni odstavec § 2 mé zniti:

»Verejnd obzaloba pomiji, nafidi-li president
republiky, aby pro néjak’ trestny Cin nebylo fi-
zeni zavedeno, nebo aby zavedené Fizeni bylo
zastaveno.”

2. § 6 ma zniti:

»Lhity, stanovené zakonem, 1zé prodlouZiti
toliko v pripadech z&konem vyslovné uvedenych.

Do llility se nevéita den, kterého se stala
ndalost, urdujici pocatek Ihlty a ¢as, po ktery
je spis dopravovan postou.

Péadne-li konec Ihity na den, ve ktery po-
Stovni (rad mista, kde spis ma byti podan posté
nebo Gfadu, nepfijima v obvyklych hodinach kazdo-
dennich doporucenych postovnich zasilek, nevcita
se ten den do Ihdty.

Pisemn& podani, zejména podani opravného
prostfedku, Ize uCiuiti také telegraficky. O iom, jak
naleziti s takovymi podanimi, plati zvIastni na-
fizenim

3. Predposledni odstavec § 13 ma zniti:

»Sborové soudy prvni stolice usnaSeji se ve

shromézdéni tfi soudciim _
Posledni odstavec téhoz paragrafu se zruuje.
4. Posledni véta § 15 ma zniti:

»Shorové soudy druhé stolice usnaseji se ve
shorech tfi soudcd,!

5. K § 51 pripojuje se posledni odstavec:

»Kona-li se trestni fizeni pro trestny Cin
spachany v tuzemska u jiného soudu, nez u soudu
mista spachaného c¢inu, budiZz uzito ustanoveni
trestniho Fadu, platného 0 soudu, u néhoz se
trestni Fizeni kond, Cin v3ak budiZz posuzovan a
trestan podle trestnich zakond, platnych na misté

spachaného Cinlim
6. § 63 ma zniti:

,TOtéZ pravo ma nejvyssi soud v celé oblasti
republiky.

Do usneseni shorového soudu druhé stolice,
jimZ byla nafizena delegace jiného soudu, mlze
si stézovati Zalobce i obvinény u nejvyssiho soudu.
Stiznost budiZz podana u soudu, ktery usneseni
oznamil, do tFi dnl od tohoto oznamenim

7. Prvni véta druhého odstavce § 98 ma
zniti:

»VEci, jimiz trestny Ccin byl spachan nebo
0 kterych lze se domnivati, Ze je pachatel za-
nechal na misté Cinu, véci, které maji byti pred-
lozeny obvinénému, svédkum nebo znalcum nebo
jichz mozno jinak uZziti k dukazu, jakoZ i véci,
jez jest podle zékona prohlasiti propadlymi, bucltez
pokud mozna uschovany u soudu.*

8. Prvy odstavec § 143 ma zniti:

.Byly-li nalezeny véci, které mohou byti
ddlezity pro vySetfovani, nebo jez jest podle
zdkona prohlésiti propadlymi, budtez sepsany a
u soudu uschovany nebo aspori vzaty do soudniho
opatrovani nebo zabaveny  98)."

9,V § 175, ¢ 3 ma zniti:

»KdyZ hledél plsobiti na svédky, znalce nebo
jiné osoby ve véci z(cCastnéné, aby prekazel zjisténi
pravdy, nebo kdyZz jinak hledél ztiZiti trestni
fizeni marenim nebo ukryvanim stop trestniho
¢inu, nebo kdyZz zvlastni okolnosti oddvodiuji
ohavu, Ze by to uCiuilm
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10. Odstavec prvni a druhy § 270 ma zniti:

»Rozsudek hudiz do t¥i dnl, pocitanych ode
dne prohldSeni, sepsdn a podepsan predsedou
a zapisovatelem.

Sepsany rozsudek obsahuje po (vodnich
slovech ,,Jménem republiky":

1. pojmenovani soudu,

2. jméno a pfijmeni obzalovaného, i jméno,
pod kterym jinak je znam, jeho vék, Zivnost nebo
zaméstnani a bydlisté,

3. den, kterého rozsudek byl vynesen,

4. nalez soudu o ving; byl-li obZalovany
odsouzen, v3e, co jest nafizeno v § 260,

5. divody rozhodovaci. V nich bud struéng,
avSak urcité uvedeno, které skutecnosti a z jakych
divod( soud pokladal za dokazané nebo Zza ne-
dokazané, jakymi Uvahami se Fidil, rozhoduje
pravni otdzky a zamitaje pFednesené namitky.
Byl-li obZalovany odsouzen, bud uvedeno, které
okolnosti pfitéZujici a polehCujici soud shledal."

11. V § 357 v odstavci druhém vynechavaji
se slova ,ve sborech Gtyf soudcll, z nichZ jeden
ma predsedati."

12. § 385 ma zniti:

»Poplatky tlumoénikd uréuji se obdobné jako
poplatky znalct.

Povol ivaji-li se k témto pracim Ufednici
u soudu zfizeni nebo tlumocnici u soudu stale
a za plat ustanoveni, vykonavaji prace ty zdarma."

13. § 395 se zruduje.

14. § 406 ma zniti:

,Trest na svobodé mlze byti vykonan u jiného
soudu, jsou-li véznice soudu, u néhoZz by mél
byti vykonan, pfeplnény, nebo lze-li tim uSetfiti
znaCnéjsi utraty cestovni nebo dopravni, nebo
z jinych ddlezitych divodd. O tom dohoduji se
fednostové obou soudl. Nedohodnou-li se, roz-
odne president sborového soudu druhé stolice
a, jsou-li ony soudy v obvodech rlznych soudl
druhé stolice, ministerstvo spravedinosti.”

15. § 411 ma zniti:

»Prominouti nebo zmimili trest pfislusi,
pokud zakon jinak neustanovuje, presidentu re-
publiky.

Zadosti za milost nemaji odkladného Gcinku.

Poda-li odsouzeny, nastoupiv trest, Zadost
za milost predstavenému trestnice neb GFedni-
kovi, vyslanému na prohlidku trestnice, necht ji
predstaveny trestnice odeSle soudu, ktery rozhodl
v I. instanci (§ 411), prfipoje k ni svuj projev
0 chovéni a zdravi trestancoveé.

Tento soud, jemuz budtez také dodany
vSechny jiné Z&dosti za milost, necht Zadost
zkousi a, shleda-li, ze tu neni dllezitych dlvod,
aby byl trest zmirnén nebo prominut, necht ji
zamitne. V opatném pripadu predlozZi Zadost se
svym navrhem sbhorovému soud.* druhé stolice,
ktery se o ni usnese, vyslechnu vrchniho statniho
zastupce, a bud ji zamitne nebo ji se svym na-
vrhem prfedloZi ministru spravedlnosti. Roz-
hodl-li o rozsudku nejvysSi soud podle § 288
¢. 3 nebo podle § 350, odst. 1, hudiz doporu-
Cujici navrh sborového soudu druhé stolice pred-
lozen tomuto soudu, jenz rozhodne, vyslechna
generalniho prokuratora, ma-li se Zadost zainit-
nouti nebo ministru spravedlnosti doporuciti.

Zamitne-li néktery ze jmenovanych soud
Zadost za udéleni milosti, neni do toho stiznosti.

Byl-li pfislusnik Ceskoslovenského statu od-
souzen pred 28. Fijnem 1918 nékterym soudem
bgvalé fiSe Ralcousko-Uherskeé, leZicim viak mimo
obvod Ceskoslovenské republiky, nutno podati
Zadost za milost u soudu stejného druhu, jaky
rozhodl v prvni stolici, v jehoZz obvodé je do-
movska obec odsouzencova; nebylo-ii by mozno
bez zvl&Stniho Setfeni ji zjistid, poda se Zadost
ke sborovému soudu prvni stolice, v jehoz ohvodu
leZi posledni znamé bydlisté odsouzencovo; ne-
mél-li ho v republice "Ceskoslovenské, poda se,
byl-li Zadatel odsouzen va Vidni, k zemskému
trestnimu soudu v Praze, byl-li odsouzen jinyiti
soudem v Uzemi byvalého cisarstvi rakouského,
u zemskeho trestniho soudu v Brné a, byl-li od-
souzen soudem v zemich byvalé koruny svato-
Stépanska, u sedrie v Bratislave.

Tyz postup, jako pfi Zadostech za milost,
zachovat! je pfi Zadosteclx za abolici (8 2), ukol
sondu prejima tu vSak statni zastupitelstvo, které
pfedklada véc vrchnimu statnimu zastupitelstvu,
a toto ministru spravedlnosti. Zadost nepfe-
kadzi tomu, aby nebylo ve véci déle jednano.

Jak pfi Z&dostech za milost tak za abolici
miZe president republiky u b instance v uvede-
I1ém poradi vy3si nafiditi, Ze nesmi byti Zadost
s dobryin zdanim predloZena, jakoZ i Ze vykon
trestu mad byti odloZzen nebo pFerusen, nebo Zo
trestni Fizeni nema byti zatim zavedeno, nebo Ze
v zavedeném Fizeni nema byti zatim pokraCovano.

16. § 458 ma zniti:

»ooudce, skonCiv preliceni, prohlasi rozsudek
s podstatnymi duvody a da jej pod neplatnosti
zapsat! do protokolu nebo k nému priloZit!.

Sepsat! protokol o hlavnim pfeliceni a roz-
sudek netfeba:

1. byl-li  obZalovany osvobozen,

ponévadz
Zalobce ustoupil od obZaloby, nebo



2. byl-li obzalovany odsouzen, ponévadZ do-
znal Uplné trestny Cin, je-li toto, doznani pod-

porovano ostatnimi vysledky preliceni, vzdaji-li
se strany prava odvolaciho a bylo-li toto vzdani
zjisténo  zaznamem ve spisech, podepsanym
stranami.

V téchto pripadech nahradi se sepsani pro-

tokolu a rozsudku zdznamem, jenZz obsahuj:
a% den a rok preliceni, _ . o
bl osobni poméry obvinéného, nejsou-li jiZ
ve S%S?%]éna pfitomnych stran, jejich pravnich
zastupclv a vyslechnutych svédkiv a znalcd,

d) podstatny obsah rozsudku a to,, byl-li vy-
nesen rozsudek odsuzujici, se vSemi naleZitostmi
uvedenymi v § 2G0 ¢& 1—5. Nalezitost uvedena
v & 260, ¢. 1 mdZe byti nabrazena odkazem
k trestnimu ozndmeni, uzna-li soudce vylieny
tam stav véci za prokdzany beze zmény, nebo
kdyZ odchylna zjisténi lze strucné vyznacili.

Byl-li vynesen rozsudek osvobozujici podle
§ 259, ¢ 2, staCi odkdzati na obsah trestniho
oznameni a na toto ustanoveni trestniho Fadu.

Tento zadznam podepiSe soudce a zapisovatel.

Soudce muze ve sloZitgjsich nebo pochybnych
pFipadech odloZiti vyneseni rozsudku na druh

en.
Jinak plati ustanoveni hlavy Xalll. také
pro hlavni preliCeni pfed okresnim soudem.!

17. V druhém odstavci § 472 vynechava se
se slovo ,pisemnou**,

18. V prvnim odstavci § 482 vynechavaji se
slova ,v_jednotlivych pripadech**. o

Mezi "prvy a druhy odstavec § 48z se vklada
tento odstavec:

»Pravidla § 406 jest obdobné uziti.”

Clanek 1.
Trestni fad zak. ¢l. XXXIII. z r. 1896 se do-
pliiuje a méni takto:

1. Nazvy ,kralovska kurie** a ,korunni za-
stupco** nahrazuji se vSude, kde se wvyskytuji,
slovy ,,nejvyssi soud** a ,,generalni prokurator**,

2. § 11 ma zniti

,Lhlty, stanovené zakonem, lze prodlouZiti
toliko v pripadech, zakonem vyslovné uvedenych.

Do Ihlty se novéitd den, kterého se stala
udalost, urcujici pocatek Ihdty, a cas, po ktery
je spis dopravovan postou.

Padne-li konec lhity na den, ve ktery poStovni
urad mista, kde spis ma byti podan posté nebo
Ufadu, nepfijima v obvyklych hodinach kazdo-
dennich doporucenych zasilek, nevcCitad se ten den
do Ihdty.

Pisemna podani, zejména podani opravného
prostfedku, Ize uciniti také telegraficky. O tom, jak
nalozili s takovymi podanimi, plati zvla/tni na-
rizeni.*
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3. K § 16 pripojuje se jako' posledni od-
stavec:

,Kona-li se trestni Fizeni pro trestny Cin,
spachany v tuzemsku, u jiného soudu, nez u soudu
mista spachaného Ciuu, budiZz uZito ustanoveni
trestnino fadu, platného u soudu, u néhoz se
trestni Fizeni kona. Cin vSak budiz posuzovan a
trestan podle trestnich zakond, platnych na misté
spachaného Cinu**

4. K § 17 se prfipojuje dal3i odstavec:

,»Je-li obvinény v dobé, kdy trestni fizeni
proti nému pro zloCin nebo pfeCin bylo zasta-
veno, ve vazhé, je pro jiné trestné Ciny, které
se mu kladou-za vinu a naleZeji pred soud okresni,
pfislusny onen soud okresni, v jehoZ obvodu ob-
vinény jest ve vazbé. Ale i v tomto pFipadé mohou
Zalobce i obvinény Zzadati, aby Fizeni bylo po-
stoupeno soudu mista spachaného Cinu.**

5. § 29 m4 zniti:

»Soudni tabule maji pravo, yyslechnouce vrch-
niho_statniho zastupce, z ddvodi verejné bezpec-
nosti nebo z jinych dilezitych divodd vyjimkou
odejmouti trestni véc pfislusnému soudu a pfi-
kazali ji jinému vécné prislusnému soudu svého
obvodu.

Nejvyssi soud ma totéz pravo pro celou
oblast republiky.

Do usneseni soudni tabule, jimZ byla nafi-
zena delegace jiného soudu, muze si stézovali
Zalobce i obvinény u nejvysSiho soudu. Stiznost
budiz podana u soudu, ktery usneseni oznami,
do tfi dnli od tohoto oznament. *

6. Druhy odstavec § '84 ma zniti:

,Statni  zastupitelstvo mlze v zajmu vyhle-
davani pozadovali od kazdého vefejného Uradu
vysvétleni a ypravy, dale mize dozadali o pro-
vedeni celého vyhledavani nebo jednotlivych cin
vyhledavacich kromé soudnich organd, Juvedenych
v § 86, policejni Ufady a zfizence (§ 85) a
mize jim dati pfikazy; dale urCuje smeér, kterym
se ma diti vyhledavani, dohlizi na ciny vyhleda-
vai a na jednani Uradd vyhledavacich.”

7. § 86 ma zniti:

,Statni  zastupce mUlze pozadali okresni
soudy nebo vySetfujiciho soudce, aby provedl
celé vyhledavani nebo jednotlivé ukony vyhleda-
vaci.

Okresni soudy i vySetfujici soudce maji
vyhovéli takovému doZadani a vykonali ve
svém obvodu dal$i ukony vyhledavaci, jichz je
tfeba. “

8 €. 3 § 141 ma zniti:

»3. Hledél-li obvinény plsobili na svédky,
znalce nebo jiné osoby ve véci zUCastnéng, aby
prekazel zjisténi pravdy, nebo hledél-li jinak sti-

| Ziti trestn Fizeni’ marenim neb ukryvanim stop
N
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trestného ¢&inu noh oddyocliiuji-H zvIastni okolnosti
obavu, Ze by to ucinil."

9. K § 146 pfidava se tento odstavec:

»Stiznost statniho zastupce do usneseni, kte-
rym vysetfujici soudce zraSuje zatimné zadrzeni
nebo vySetfovaci vazbu, ma uc€inek odkladny, je-li
opovédéna a provedena do 48 hodin.*

10. K odstavci 4 § 151 pfipojen bud jesté
tento dodatek:

,Ohlasi-li  vSak statni zéstupce stiznost do
usneseni zalobniho senatu, jimZz byla zruSena vy-
Setfovaci vazba hned pfi prohlaseni nebo sdéleni
tohoto usneseni a provede-li ji nejdéle do 48
hodin, ma tato stiznost GCinek odkladny.**

11. K § 157 dodej dal3i odstavec:

,Ustanoveni posledniho odstavce § 146 plati
také zde.”

12, Mezi tfeti a Ctvrty odstavec § 160. vklada
se novy odstavec:

»Stiznost statniho zastupce do usneseni Za-
lobniho senatu, jimZz byl zamitnut jeho navrh, ve
v8ech téchto pripadech mé ucinek odkladny.**

13. K tfetimu odstavci § 313 dodavaji se
slova:

»Mimo to mlize byti protokol precten,
hlasi-li Zalobce i obZalovany.ll

14, V § 327 odstavce ¢ 1, 2 a3 maji zniti:

SOu-

»1. prohldSeni, Ze jest vydan jménem
republiky,

2. pojmenovani  jednajiciho  soudniho
dvoru,

3. den, kterého rozsudek byl vynesen."

15. Prvé tfi odstavce § 330 méni se takto*.

,Predseda prohlasi rozsudek a pouc: obZa-
lovaneho, ktery nema obhajce, o opravnych pro-
stfedcich. Je-li rozsudek oznamen dorucenim
(8 329 odst, 3), budiz pouceni to pojato do
usneseni, kterym se nafizuje doruceni.

Na to rozhodné soud, yyslechna strany, o tom,
ma-li  zlstati obzalovany dale ve vazbé, nebo

ma-li byti vzat do vazby nebo propustén na svo-
bodu (§ 158 odst. 2)."

16. Druhy odstavec § 378 ma zniti:

»D0 _usneseni Zalobniho senatu, kterymi
se narlzute zachovava nebo zrusuje zatimné za-
drzeni nebo vySetfovaci vazba, jakoZ i do usne-
seni Zalobniho senatu zamitajicich navrh Zalob-
clv, aby bylo nafizeno vysetfovani (88105, 151),
pFipousti se stiZznost, i kdyZ jsou vynesena v druhé
stolici.”

17. § 388 ma zniti:

,0dvolani bud opovédéno do tfi dnl po
prohlaseni rozsudku shorovému soudu prvni sto-

lice a, je-li rozsudek oznadmen dorucenim (§ 329),
do tfi dnl po jeho doruceni. Manzelu, zakon-

v~

nému zastupci a dédici obZalovaného bézi Ih(ta
k opovédi odvolani od téhoz dne, od ktereho
pocCina béZeti obZalovanému.

Odvolatel ma pravo provesti duvody odvolani
nejdéle do osmi dnii po opovédi 0, zadal-li pred
uplynutim lhdty za opis rozsudku, do osmi dn{
po jeho doruceni.

Opoved| i provedeni odvolani Ize podaii pi-
semné nebo Ustné do protokolu.”

18. § 390 ma zniti:

,Y opovédi odvolani nebo v jeho provedeni
musi odvolatel vytknouti, proti kterym opatfenim
rozsudku a chce-li uplatnit zmate€nost rozsudku,
také pro ktery divod zmateCaosti je podava."

19. V § 431 vklada se za treti odstavec:
»,Pokud jde o lhutu k opovédi a provedeni

zmatecni stiznosti, plati ustanoveni § 383.“

20. § 510 ma zniti:

»Zadost za odklad (8§ 507, 508, 1. odstaveci
§ 509) budiz podana pred |i)ocet|m vykonu trestu*

Rozhodnuti o tom pfislusi statnimu zastupci.

Podani Zadosti nezastavuje a neprerusuje
vykonu.

Za okolnosti, hodnych povsimnuti, mlze vsak
vrchni statni zastupce, podle potreby na jistotu,
povoliti odklad jakéhokoliv trestu na svobodg,
nepfesahujiciho d"é léta, a to i opétovné, a také
na deli dobu nez na dva mésice.

Proti rozhodnuti vrchniho statniho zastupce
neni opravného prostredku."

21. § 511 se zruSuje.

22. § 51E ma zniti:

»PreruSeni vykonu jakéhokoliv trestu na
svobodgé, nejde-li o pfipady, stanovené v 8§ 453.
a 468, mize povoliti statni zastupce jen z vaz-
nych ddvod(l a nejvyse na dobu osmi dn{."

23. § 514 mé zniti:

»Prominouti nebo zmirniti trest prislusi,
pokud zakon jinak neustanovuje, presidentu re-
publiky.

Zadosti za milost nemaji odkladného ucinku.

Poda-li odsouzeny, nastoupiv trest, zadost
za milost pFedstavenému trestnice neb GFedni-
kovi, vyslanému na prohlidku trestnice, neebi ji
predstaveny trestnice odeSle soudu, ktery roz-
hodl v I. instanci, pfipoji k ni svlij projev o cho-
vani a zdravi trestancové-

Tento soud, jemuZz budtez také dodany
vsechny jiné s4dosti za milost, nechi Z&dost
zkousi a, shieda-li, ze tu neni dule2|tych ddvodd,

aby byl trest zmirnén nebo prominut, necht ji
zamitne. V opatném pfipadu predlozi Zzadost
se svym navrhem sborovému soudu druhe stolice,
ktery se o ni usnese, vysleelma vrchniho Stat-
niho zastupce, a budjl zamitne nebo ji se svym
navrhem predlozi ministrovi spravedinosti, lioz-
hodl-li o rozsudku soud nejvyssi, budiZz doporu-
Cujici ndvrh shorového soudu druhé stolice pred-



loZzen tomuto soudu, jenZ rozhodne, vyslechna
generalniho prokuratora, ma-li se Zadost zamit-

nouti ného ministrovi spravedlnosti doporugiti.

Zamitne-li néktery ze jmenovanych soud(
Zadost za udéleni milosti, neni do toho stiZnosti.

Byl-li prislusnik Ceskoslovenského statu od-
souzen pred 28. fijnem 1918 nékterym soudem
byvalé {iSe itakousko-uherské, leZicim vSak mimo
obvod Ceskoslovenské repubiiky, nutno podati
Zadost za milost u soudu stejného druhu, jaky
rozhodl v prvni stolici, v jehoZz obYodé je do-
movska obec odsouzencova; nebylo-li by mozno
bez zvl&stniho Setfeni ji zjistiti, poda se Zadost
ke shorovému soudu prvni stolice, v jehoz, obvodu
leZi posledni zndmé bjullisté odsouzencovo; ne-
mél-li ho v republice Ceskoslovenské, poda se,
byl-li Zadatel odsouzen ve Vidni, k zemskému
trestnimu soudu v Praze, byl-li odsouzen jinym
soudem v Uzemi byvalého cisafstvi rakouskéeho,
u zemského trestniho soudu v Brné a, byl-li od-
souzen soudem v zemich byvalé koruny svato-
Stépanské, u sedrie v Bratislave.

TyZ postup, jako pfFi Zadostech za milost,
zachovati je pri zadostech za abolici (§ 105 ¢L
zak. Y z r. 1878), Ukol soudu pfejima tu vsak
statni zastupitelstvo, které predklada véc vrch-
nimu statnimu?  zastupitelstvy, a toto ministru
spravedInosti. Zadost neprekazi tomu, aby nebylo
ve véci dale jednéno.

Jak pfi Zadostech za milost, tak za abolici
mlze president republiky nebo instance v uve-
deném poradi vysSi nariditi, Ze nesmi byti zadost
s dobrym zdanim predloZena, jakoZ i Ze vykon
trestu ma byti odloZen, nebo prerusen, nebo, Ze
trestni fizeni nema byti zatim zavedeno, nebo Ze
v zavedeném fFizeni nema byti zatim pokraCovano.

24. K 8 541 se pfipojuje dal3i odstavec:

S Segsali protokol o hlavnim preliceni netfeba,
byl-li obZalovany odsouzen, ponévadZz doznal
Uplné trestny ¢€in, je-li toto doznani podporovano
ostatnimi vysledky hlavniho preliceni, vzdaji-li
se strany prava odvolaciho, a bylo-li toto vzdani
se zjisténo zaznamem ve spisech, podepsanym
stranami.

V tomto pripadé nahradi se sepsani pro-
tokolu a rozsudku zéznamem, jenZ obsahuj:

a) den a dobu prelicenti,

b) osobni poméry obvinéneho, nejsou-li jiz
ve spisech,

_C) jména pfitomnych stran, jejich pravnich
zastupcuv a vyslechnutych svédkuv a znalcu,

d) néleZitosti, uvedené v § 327, C. 7, 8
a_v druhém odstavci tehoz paragrafu lit. a), b), c),
d), e), f), arozhodnuti o soukromopravnich narocich.

Nalezitosti uvedené v § 327 v druhém od-

stavci lit. a) mohou byti nahrazeny odkazem
k trestnimu "ozndmeni, uzna-li soudcCe vyliceny |
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tam stav véci za prokadzany beze zmény, nebo
' kdyZ odchylua zjistsni Ize stru€né vyzaaciti.

Tento zaznam podepiSe soudce a zapisovatel,
Soudce milZe ve slozZitéjSich nebo pochyb-

nych pfipadech odloziti vyneseni rozsudku na
druhy den.”

25. Odstavec 1—4 § 548 ma zniti:

,Odvolani budiZz opovédéno do t¥i dnl po
prohlaseni rozsudku a, je-li rozsudek ohla3en
dorugenim, do t¥i dni po jeho doruceni.

Manzelu a zakonnému zastupci obZalovaného
bézi lhdta od téhoz due, od kterého pocina bé-
Zeti obZalovanému.

Odvolatel ma pravo provésti divody odvo-
lani nejdéle do osmi dnl po opovédi odvolani
a, Zada-li za opis rozsudim v opovédi, do osmi
dnil po jeho doruceni.

Jak opovéd, tak provedeni Ize podati pisemné
nebo Ustné do protokolu.”

Clanek IU.
§ 9 zakonného Clanku XXXIV z rok
ma zniti:
»Zmocnéncem  (funkcionafem) statniho za-

1897

stupitelstva mdlze byti ten, kdo ma vde-
obecnou kvalifikaci, urCenou v § 1 a) a b? Za-
konného ¢lanku 1 z reku 1883, a ovlada slovem

i pismem statni jazyk.
Zmocnéncem statniho zastupitelstvi mize byti
ustanoven i vefejny Ufednik s touto kvalifikaci."
Clanek Iv.

§ 94 zak. ¢lanku V z roku 1878 ma znitir

»Zatimné zadrZeni a vySetfovaci vazba, které
odsouzeny utrpél pred prohlaSenim rozsudku
I. stolice, budte vpoCteny do trestu na svobodé
nebo na penézich, pokud jich odsouzeny nezavinil.”

Clanek V.

Zékon tento provede ministr spravedInosti.
Ucginnost tohoto zakona pocina jeho prohla-
Senim a ustanoveni ¢l. I, ¢. 3, 4, 11 plati toliko'

do 1 ledna 1921, kterymZzto dnem oZivne zase
pdvodni znéni.
T. G. Masaryk v. r.
Tusar v. r.
Dr. Vesely v. r.



