Shirka zakonl a nafizeni, €. 249—252.

249.

Zakon ze dne 30. Cervna 1921
0 zcizeni statniho nemovitého majetku.

Narodni shromazdéni republiky ceskoslo-
venské usneslo se na tomto zakoné:

Clanekl.

Ministr financi se zmocriuje, aby zcizil ¢a-
sti statnich pozemkovych parcel ¢is. kat.
14/1, 70/2, 42/1, 41/7 a 43/1, zapsanych
v knihovni vloZce €. 1 katastralni obce Jose-
fova, v Uhrnné vymeére 4 ha 23 a 53 m2

Clanekll.

Zakon nabyva uc€innosti dnem vyhlaSeni a
provedenim jeho povéruje se ministr financi.

T. G. Masaryk v. T.
cerny v. r.

Dr. Hotowetz v. r.,
za ministra Hanacika.

250.

Zakon ze dne 30. Cervna 1921
0 smeéné statniho nemovitého majetku.

Narodni shromazdéni x-epubliky €eskoslo-
venské usneslo se na tomto zakoné:

Clanek |I.

A Ministr financi se zmocnfuje, aby sménil
Céast statni pozemkové parcely ¢&is. kat. 177 na
»Vorechovce", zapsané v knih. vlozce €. 120
katastralni obce StfeSovice, ve vymére 76 a

30 m2, za cCasti pozemkovych pai‘cel obce

Prazské tamtéz Cis. kat. 167 a 175, zapsanych
ve vloZce €is. 600 zemskych desk, ve vymeére

70 a 54 m2.
Clanek Il.

Zakon tento nabyva ucinnosti dnem vyhla-
Seni a provedenim jeho povéfuje se ministr
financi.

T. G. Masaryk v. r.
cerny v. r.

Dr. Hotowetz v. r.,
za ministra Hanacika.
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Zakon ze dne 30. Cervna 1921,
jimz se ze statni sluzby a ze sluzby Vv podni-
cich a fondech statem spravovanych odstra-
fuje UFfedni nazev ,.sluha“ a nahrazuje po-

jmenovanim ,,zfizenec*.

Narodni shi'omaZzdéni republiky ceskoslo-
venské usneslo se na tomto zakoné:

§ I-

Pro zaméstnance, dosud do kategorie sluh(
nalezejici, zruSuje se ve statni sluzbé, jakoz
i ve sluzbé podnikl a fond( statem spravo-
vanych Ufedni nazev ,,sluha"™ a zaménuje se
za Urfedni pojmenovani ,,zFizenec".

§ 2.

Tim se méni veSkeré dosud platné zakony
a nafizeni, pokud v nich Gfedni nazev ,,sluha"
pfichazi v uvahu.

§ 3.
Zakon nabyva acinnosti dnem vyhlasky.
'§ 4.

Viem ministrdm se uklada, aby tento za-
kon provedli.
T. G. Masaryk v. r.
cerny v. r.
Dr. Kovafik v. r.,
téZ za ministra Dra Prochazku.

D”. Brdlik v. r. Dr. Susta v. r.

Dr. Benes v. r. Dr. Fatkav. i\

Dr. Gruber v. r. Dr. Burger v. r.
Husak v. r.

Dr. Hotowetz v. r.,
téZ za ministra Hanacika.

Di'. Popelka v. r.,
téz za ministry Dra Fajnora a Dra Micuru.

252.

Zakon ze dne 30. €ervna 1921,
jimZ se upravuji ustanoveni o prohlaseni za
mrtvého.

Narodni shroméazdéni republiky ceskoslo-
venské usneslo se na tomto zakoné:
clanek |I.

Odstavec 1. 8u 1 zakona ze dne 31. brezna
1918, Cis. 128 F. z., zni:
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Kdo jako ucastnik vasky v letech 1914 az
1919 naleZe k branné moci kteréhokoliv z val-
Gicich statd stal se nezvéstnym, miZe pro-
hlasen byti za mrtvého nejen, kdyZ jsou tu
podminky § 24 ob. zdk. obC., nybrZ i tehdy,
kdyz prosla dvé léta od posledni zpravy, Ze
jest na Zivu.

Odstavec 3. 8u 1 uvedeného zédkona se zru-
Suje.

Odstavec 2. §u 2 uvedeného zakona pozbyvéa
platnosti.

Odstavec 3. 8u 2 zni takto: ,,Uplynula-li pfi
vydani ediktu jiz Ih(ta v 8u 1, odst. 1., ozna-
¢end, bud' ediktalni lh(ta ustanovena Sesti
mésici, jinak jednim rokem, a to tak, Ze se-
nekdn&i pred uplynutim Ihdty v 8u 1, odst. 1.,
uvedené."

Clanek IlI.

Nebylo-li v den uc€innosti tohoto zakona
0 zadosti podané podle zakona ze dne 31. bfez-
na 1918, Cis. 128 F. z., jeSté rozhodnuto
v . stolici, plati Ihdta ustanovena ve &l. 1.

cianek IlI.

Ustanoveni zak. ¢l. 1. z r. 1911 o prohlaseni
za mrtvého se takto dopliuji a méni:

1. § 733 zni v odstavci Cislo 3.: ,,KdyZ byl
ve valce téZce zranén nebo UCastniv se Val-
ky stal se nezvéstnym a od konce roku, kte-
rého byla véalka skonCena, uplynula tFi léta,
aniz doSla zprava, Ze jest na Zivu.

Kdo jako ucastnik valky -v letech 1914 az
1919 naleZe k branné moci kteréhokoliv z val-
gicich statd stal se nezvéstnym, mlZe pro-
hlaSen byti za mrtvého nejen za podminek
v predeslych ustanovenich uvedenych, nybrz
1 tehdy, kdyz proSla dvé léta od posledni zpra-
vy, Ze jest na Zivu.

To plati také o nezvéstnych, ktefi sice ne-
patfili k branné moci, ale byli u ni v poli
konajice tam svillj Gfad nebo sluzbu (zdra-
votni, technickou a pod.) nebo vale€¢né po-
mocné Ukony nebo se dostali do nepfitelovy
moci nebo byli naposled na misté ve valec-
ném Gzemi, kde se tehdy udaly zvlastni va-
le€né prihody (boje, ostfelovani, vybuchy,
vrhani pum, lodni nehody, z&Zzehy a pod.).“

2. § 734 zni:

a) v odstavci 2.: ,,Neni-li takovych Gdajd,
ur€i se jako den smrti den, o némz lze sou-
diti, Ze ho za mrtvého prohlaSeny neprezil,
jinak den, kterym uplyne Ihita, jejiZz projiti
zakladd domnénku, Ze ten ktery zemrel";
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b) v odstavci 4.: ,,Byl-li nékdo prohlasen
za mrtvého, jest tu domnénka, Ze zemrel toho
dne, ktery jest uréen jako den umrti v usne-
seni prohlasujicim ho za mrtvého".

3. § 735 doplfuje se:

»Projednavali a rozhodnouti o navrhu pfFi-
slusi €lenu soudu ustanovenému k tomu pred-
nostou jako samosoudci."

4. Misto dosavadnich ustanoveni 8§ 736
az 748 nastupuji tato ustanoveni:

a) § 736. ,,0 navrhu na -prohldSeni za
mrtvého jedn& se v nesporném fFizeni. Veske-
ré skute€nosti rozhodné pré soudcovo posou-
zeni vysSetFi soud z Ufedni povinnosti.

Soud rozhoduje podle svého volného uva-
Zeni na zadkladé vykonaného Setfeni a zjisténi.
Pfed rozhodnutim vyslechne o tvrzenych
skuteGnostech a dikazech strany.

Svédky nebo znalce, jakoZz i strana, ktera
navrhla prohlaseni za mrtvého, mize vyslech-
nouti také pfisezné."

b) § 737. ,Je-li se, obavati, Zze bude zne-
moznéno nebo znacné ztizeno zjistiti skutec-
nosti, jez mohou byti zavaznymi pro rozhod-
nuti o prohlaseni za mrtvého, kdyby se vyse-
tfeni na delsi dobu odloZilo, mdZe navrzeno
byti také pred Zzadosti o prohldaSeni za
mrtvého, aby ony skute€nosti byly zjistény
u okresniho soudu, v jehoz obvodu se ma po-
tfebné Setfeni vykonati."

c) § 738. ,,Navrh na prohla3eni za mrtvého
muiZe podan byti jiz rok pfed uplynutim Ih(t
urCenych v § 733, €. 1. az 3, odst. 1., a 'y pri-
padé €. 3., odst. 2. a 3., jiZ po roce po tom,
kdy dosSla posledni zprava, Ze jest nezvéstny
na Zivu.

Byl-li vS8ak nezvéstny v blizkém nebezpe-
éenstvi smrti, miZe Zadano byti za prohla-
Seni mrtvym ihned po udalosti, kterou byl
jeho Zivot ohrozen.

O navrhu nem0ze v$ak nikdy rozhodnuto
byti pred uplynutim Ih(t V\8u 733 uréenych
pro domnénku smrti."”

d) § 739. .,V ndvrhu budteZ uvedeny sku-
teCnosti opraviujici jej pbdati a jej odlivod-
Aujici.

Uzna-li soud, Ze podle Gdajd jsou tu za-
konné podminky pro prohlaSeni za mrtvého,
ustanovi nezvéstnému opatrovnika pro za-
stoupeni v Fizeni, mdZe v3ak od toho upu-
stiti, neni-li tohoto zastoupeni tfeba.

Vyhlaskou, ve které uvede podstatné sku-
teCnosti pripadu, vyzve soud nezvéstného a
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v8echny, kdoz maji o ném védomost, aby po-
dali o ném zpravu soudu aneb opatrovniku,
byl-li ustanoven.

V ni podotkne dale, Ze rozhodne na opétnou
Z&dost po uplynuti stanovené Ihity o navrhu
na prohlaseni za mrtvého; tuto Ihdtu uréi na
jeden rok udanim dne, kterého skonéi, a to
tak, Ze uplyne od uvefejnéni vyhlasky alespon
rok. V pripadech ¢. 3., odst. 2. a 3. 8u 733 sta-
novi lhitu na Sest mésicll, jestli jiz prosly
pfi vydani vyhlasky Ihdty tam uréené. Bylo-li
zazadano ihned po udalosti, kterou byl Zivot
ohrozen (§ 738), Ih(ta se prodlouzi az do
uplynuti Ihat uréenych v 8u 733, ¢ 3. aZ 5.

Vyhlaska bud vyvésSena na soudni desce a
jednou uverejnéna v listé uréeném pro soudni
vyhlasky. Soud miZe vSak také z Gfedni moci
nariditi, aby byla vyhlaSka uverejnéna i v ji-
nych listech nebo nékolikrate a kromé toho
zptsobem v misté obvyklym vyhlasena.”

e) § 740. ,,0 zpravach, Ze nezvéstny jest na
Zivu, vyrozumi soud opatrovnika a tento ozna-
mi ihned soudu, dovi-ii se jinak, Zze nezvéstny
Zije."

f) § 741. ,,Po uplynuti InGty uréené ve vy-
hlaSce rozhodne soud na opétnou Zadost ushe-
senim.

-Prohlasi-li nezvéstného za mrtvého, uda
spolu den, ktery se povazuje za umrtni den
(8 734)."

g) § 742. ,V Fizeni o prohlaseni za mrtvé-
ho nevyZaduje se zastoupeni pravnim zastup-
cem; strany mohou osobné u soudu jednati a
v8echny navrhy do soudniho protokolu Riniti.
To plati i o stiznosti do rozhodnuti prvni sto-
lice.

Usneseni, kterym byl nezvéstny prohlasen
za mrtva, doruci soud také statnimu zastupci
svého obvodu a tomuto prislusi pak pravo
stiznosti usneseni odporovati."

h) § 743. ,,Zanechal-li nezvéstny manZzela,
mlzZe tento, jsou-li tu podminky § 733, na-
vrhnouti, aby bylo spolu s prohlaSenim za
mrtvého vysloveno, Ze manzelstvi jest roz-
louceno.

Soud ustanovi tu vzdy opatrovnika nezveést-
ného. Usnesenim, kterym se prohlasi nezvést-
ny za mrtvého, uzna se také o navrhu, aby
bylo prohlaSeno manzelstvi za rozloucené.

Bylo-li jiz dfive rozhodnuto o prohlaseni za

mrtvého, mdZe pozdstaly manZel dodate¢né
zadati, aby bylo prohlaSeno manzelstvi za roz-
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lou€ené. O takovém navrhu jedna soud podle
predchozich ustanoveni (88 739 a nasl.) a
obmezi pak rozhodnuti na vyrok, zda se man-
Zelstvi rozlucuje."

i) § 744. ,,NemlZe-li byti prokazano verej-
nou listinou, Ze nezvéstny zemrel, mlZe byti
u soudu v § 735 naznaceného nabidnut dikaz
smrti jinymi privody a zZddano za vyrok, Ze
tento ddkaz byl proveden.

Pro Fizeni plati obdobné ustanoveni 8§ 732,
735 az 737.

Uzna-li soud, Ze se ndvrh k tomu hodi, aby
bylo zahajeno Fizeni, vyda vyhlasku, o které
plati obdobné ustanoveni § 739. Lh(ta mdze
v8ak zkracena byti na tFi mésice. Zaroven
s vyhlaSkou ustanovi soud opatrovnika; od
toho miZe upustiti, neni-li zastoupeni podle
toho kterého pripadu nutné.

Dikazy mphou byti provedeny dfive, nez
uplyne Ihdta ve vyhlasce uréena.

Pfed rozhodnutim vyslechne soud strany o
vysledku provedenych ddkazl.

V usneseni uda den, kterého nezvéstny ze-
mrel, uzna-li, Ze byl dlkaz proveden, a ne-
mlZe-li byti tento dé&ji zjisté€n, den, kterého

nepochybné neprezil. Tento plati za den
amrti."
k) § 745. ,Je-li nezvéstny jeSté na Zzivé

nebo zemrel-li jiného dne, nez byl v usneseni
udan za den smrti, mize za mrtvého prohla-
Seny nebo kdo ma jinak na tom pravni za-
jem, aby bylo prohlaseni za mrtvého zruSeno
neb opraveno, déle ve vefejném zajmu statni
zastupce navrhnouti u soudu, ktery v prvni
stolici prohléasil ho za mrtvého, aby usneseni
bylo zruSeho neb opraveno.

Soud rozhodne o navrhu usnesenim dbaje
ustanoveni § 736.

ZruSeni neb oprava prohlaseni za mrtvého
jest aCinnym pro vSechny a proti vSem
zUcCastnénym."

1) § 746. ,,Dostavi-li se za mrtvého prohla-
Seny osobné k soudu a zada-li za zruSeni usne-
seni, zrusi je soud bez dalSiho Fizeni, jakmile
jest nepochybno, Ze navrhovatel jest skutec-
né za mrtvého prohlaseny.

Soud pfisluény projednati pozlstalost za-
Fidi pak dlsledkem toho, aby byl navrhovatel
uveden opét v drzbu majetku, jenz presel po
prohladdeni za mrtvého na jiné osoby; pokud
by vSak bylo tfeba vySetfiti sporné skutec-
nosti, poukadze strany na porad prava.
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Soud zaridi spolu, aby bylo zruSeno poru-
Censtvi, bylo-li snad zfizeno nad détmi prohléa-
Seného za mrtvého, a aby byla navrhovateli
vracena otcovska moc.”

m) § 747. ,,Ustanoveni 88§ 745 a 746 plati
obdobné, je-li nezvéstny jesSté na zivu po roz-
hodnuti, Ze byl proveden dikaz jeho smrti
nebo zemfel-li jiného dne, nez byl uznan za
jeho damrtni den.”

n) § 748. ,,Naklady fizeni, vCetné poplatkd
a nakladd opatrovnikovych hradi navrhova-
tel. Byl-li nezvéstny prohladSen za mrtvého,
muiZe navrhovatel poZadovali ndhradu téch-
to nakladd z pozlstalosti.”

clanek IV.

O Fizeni, ve kterém jest v den Ucinnosti to-
hoto zdkona jiZz ustanoveno Ustni jednani po-
dle 88 738 a nésl. dfivéjSiho znéni zak. ¢l. I.
z r. 1911, plati dosavadni pFedpisy; jinak jest
pouZziti jeho ustanoveni i pro Fizeni jiz za-
hajené.

Zrusiti neb opravili Ize prohlaseni za mrt-
vého neb provedeni dikazu smrti, a to usne-
senim podle 88 746 a 747, i kdyZ rozhodnuti
0 tom nabylo jiZ pravni.moci.

Clanek V.

Na zakladé prohlaSeni za mrtvého podle
¢l. 1. tohoto zakona anebo podle zdkona z 31.
bfezna 1918, &. 128 F. z., mlzZe pozlstaly man-
Zel Zadati, aby manzelstvi bylo soudem pro-
hlaSeno za rozloucené, Zadost tu lze spojili se
Zadosti za prohlaseni za mrtvého.

Vysledky Fizeni o navrhu na prohlaseni za
mrtva sta€i i pro rozhodnuti, Ze manzelstvi
jest rozlouceno.

Bylo-li navrZzeno rozlou€eni manZzelstvi, bu-
diz nezvéstnému vzdy zfizen opatrovnik. Ob-
hajce svazku manZzelského se neustanovuje.

nafrizeni, ¢. 252.

Pokud jde o GcCastniky valky uvedené ve
¢l. 1. tohoto zdkona, nemaji §§ 112—114 a 277
ob. zak. ob€. platnosti.

clanek VI.

O zadosti pozlstalého manZela, aby manzel-
stvi bylo prohlaSeno za rozloucené, jez byla
podana po prohlaSeni nezvéstného za mrtva,
nalezi rozhodnouti soudu, ktery v I. stolici
rozhodoval o prohlaSeni za mrtva; je-li vSak
sidlo soudu tohoto mimo Uzemi Ceskosloven-
ské republiky, jest pfislusSnhym zemsky soud
v Praze, pokud pak jde o osoby, které mély
domovské pravo v nékteré obci na Slovensku,
shorovy soud I. stolice v Bratislavé, a o osoby
pfislusné do Podkarpatské Rusi, sborovy
soud I. stolice v Beregszazu.

clanek VIL

§ 73 zak. €l. XXXI. z roku 1894 doplriuje se
v odstavci 1. ustanovenim: ,,c) soudnim pro-
hlasenim manzelstvi za rozloucené (8 743 zak.
é. 1.z r. 1911) ...«

clanek VIII.

Pro pfipady v tomto zadkoné uvedené po-
zbyva Gc€innosti 2. odstavec 8u 73 zak. ¢l.
XXXI. z r. 1894,

Clanek IX.

Tento zakon stane se Uucinnym svym vyhla-
Senim. Provésti jej nalezi ministru spravedlI-
nosti.

T. G. Masaryk v. r.
cerny v. r.
Dr. Popelka v. T.

Statni tiskarna v Praze.



